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NWOQO'’s — een jaar verder

1. Watis het probleem eigenlijk?

2. LBD 2018: stoeien met faalbomen uit het veiligheidsraamwerk K&L

3. KPP 15 oktober: Verdieping voor begroeiing
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STAATSCOURANT -

Officiéle uitgave van het Koninkrijk der Nederlanden sinds 1814.

Regeling van de Minister van Infrastructuur en Milieu, van 2 december 2016,
P ° nr. IENM/BSK-2016/283517, ter uitvoering van de artikelen 2.3, eerste lid, en
2.12, vierde lid, van de Waterwet, houdende regels voor het bepalen van de
We tt e I Ij ke re g e I I n g hydraulische belasting en de sterkte en procedurele regels voor de
beoordeling van de veiligheid van primaire waterkeringen (Regeling
veiligheid primaire waterkeringen 2017)

De Minister van Infrastructuur en Milieu,
.e . Gelet op de artikelen 2.3, eerste lid, en 2.12, vierde lid, van de Waterwet;
* Bijl 1, artikel 25
ijlage Ill, artike
Artikel 1
H H De door de beheerder te verrichten beoordeling van de veiligheid van een primaire waterkering,
® I n d I re Ct fa a I I I I e C h a n I S I I l e : bedoeld in artikel 2.12, vierde lid, van de Waterwet, geschiedt volgens de in bijlage | bij deze regeling

opgenomen Procedure beoordeling veiligheid primaire waterkeringen.

* Verzwarende omstandigheden die zich ondanks goed beheer kunnen e o e D e e gt
1 ing hy i belastingen primaire waterkeringen.
voordoen a3

Bij het bepalen van de sterkte van een primaire waterkering, bedoeld in artikel 2.3, eerste lid, van de
Waterwet, gaat de beheerder uit van de in bijlage Ill bij deze regeling opgenomen Voorschriften
bepaling sterkte en veiligheid primaire waterkeringen.

* Mechanisme dat niet direct tot falen van het system leidt maar de kans op
falen door een vervolgmechanisme vergroot

* Beheerder kan kiezen om uit te stellen als het traject voldoet aan voorwaarden S £ Wiintainoso e ThE
om de beoordeling te beeindigen v

Stap E.2 Eenvoudige toets op basis van algemene kenmerken

7% li iten invi i
Stap E.2.1 NWO ligt buiten invioedzone waterkering

E Stap E.2.2 Compenserende voorziening aanwezig

v

Stap E.2.3 Compenserende voorziening
[Lree | Feon

\ 4 v
Stap E.2.4 Voldoet op basis van schadelijkheids-
en optredingscriterium ‘
A 4 ¢ h 4 4
I NVT | I Verder becordelen ] I NVT/ Faalkans verwaarloosbaar

POV




Wettelijke Regeling

X i : Stap E.2.4.1 Hoogte begroeiing <5 m of stamdiameter 0,15 m
Nee Stap E.2.4.1 Verstoringprofiel NWO ligt buiten A
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Stap E.2.4.1 leiding van staal
v v .

Overige constructies (bruggen etc) als bebouwing
Stap E.2.4.2 Inwendige Stap E.2.4.5 Inwendig¢ . . . .
druk < 1MPa e %% i< P * Objecten zonder voorschriften (windturbines: ToM)
e Dijkmeubilair wordt ni r rdeel
e DEEAE Jmeubilairwordt niet apart beoordeeld
v
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POV K&L verbetert deze verbinding




Theorie ... eenvoudige toets begroeiing

* Toets omvang begroeiing
* Toets locatie begroeiing
Toets scheefstand
Toets vorm van de kroon (gesnoeid of niet)
Bepaal invloedszone per direct faalmechanisme

Bepaal of schade binnen beoordelingsprofiel

* Een gedetailleerde toets bestaat niet voor begroeiing

* Maar: hoe vullen we dan het verder beoordelen (Toets op maat) in?
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Toets op maat begroeiing in de Regeling

* In het geval van begroeiing kan wanneer windworp niet kan worden uitgesloten
de ontgrondingskuil als scenario worden meegenomen in de
modelschematisaties voor de verschillende directe faalmechanismen.

* Mogelijkheden:
Scenario’s voor geometrie
Scenario’s voor hersteltijd

Scenario’s voor afhankelijkheden

* Windworp
* Handleiding voor beplanting op en nabij primaire waterkeringen van STOWA
* Handreiking Constructief Ontwerpen (TAW)

* BomenT fase 3-gedetailleerde toets (DHV/Bomenwacht, 2012) en de review
hierop (Witteveen en Bos, 2013).

* Nog niet geratificeerd, nog niet doordacht naar veiligheidsfilosofie




LBD 2018 NWOQO'’s — een jaar verder

Vervolgstappen
* meerdere praktijkcasussen met het veiligheidsraamwerk en lessen trekken;
* toetsen huidige vuistregels voor NWQ'’s en update de filters indien nodig; en

* update maken van de bestaande handreiking

Leuk en nuttig
Best lastig om de
faalpaden goed
ingevuld te krijgen



KKP 15 oktober — Begroeiing Delfland
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KKP 15 oktober — Case Hollandse Delta
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KKP 15 oktober
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Schematisering:
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KKP 15 oktober
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En nu?

Handreiking met handelingsperspectief voor veiligheidsanalyse

Stap 3
Handvatten voor
probabilistische analyse
Stap 2 TOM

Handvatten voor

Stap 1
Filters — een
eenvoudige toets:
selectie gevaarlijke
situaties

gedetailleerde
beoordeling

Basis: cases

© Waterschap Hollandse Delta




terug < ~

sluiten € E—)

Werksessie NWO's

Annemargreet de Leeuw

>

-[5] =
L

@ @ @ ; : : | ' . = ks s | V = . D:Q

Annemargreet.deLeeuw@Deltares.nl

-

+

|

11




